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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ                                                   

 
ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ                                 Καλλιθέα  1.02.2018 

ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ                                 αριθμός απόφασης  1134 

ΤΜΗΜΑ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ Α2 

Ταχ. Δ/νση      : Αριστογείτονος 19 

Ταχ. Κώδικας : 176 71 - Καλλιθέα 

Τηλέφωνο        : 213 1604536 

ΦΑΞ                  : 213 1604567 

 
 

ΑΠΟΦΑΣΗ 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ ΕΠΙΛΥΣΗΣ ΔΙΑΦΟΡΩΝ 

 

Έχοντας υπ' όψη: 

1. Τις διατάξεις : 

α. Του άρθρου 63 του ν. 4174/2013 (ΦΕΚ Α΄ 170), όπως ισχύει. 

β. Του άρθρου 11 της Δ. ΟΡΓ. Α 1036960 ΕΞ 2017/10.03.2017 Απόφασης του Διοικητή της 

Α.Α.Δ.Ε. (ΦΕΚ 968 Β΄/22.03.2017) με θέμα «Οργανισμός της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων 

Εσόδων (Α.Α.Δ.Ε.)»  

γ. Της ΠΟΛ 1064/12.04.2017 Απόφασης του Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων 

(ΦΕΚ 1440/ τ. Β΄/27.04.2017). 

2. Την ΠΟΛ 1069/4-3-2014 Εγκύκλιο της Γενικής Γραμματείας Δημοσίων Εσόδων του 

Υπουργείου Οικονομικών.  

3. Την με αριθ. πρωτ. Δ.Ε.Δ. 1126366 ΕΞ 2016/30.08.2016 (ΦΕΚ 2759/ τ. Β΄/ 01.09.2016) 

Απόφαση του Προϊσταμένου της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών «Παροχή εξουσιοδότησης 

υπογραφής». 

4. Την με ημερομηνία κατάθεσης 4.10.2017 και με αριθμό πρωτοκόλλου ……………… 

ενδικοφανή προσφυγή του ………………. ………………. του …………………, με Α.Φ.Μ. 

………………….., κατοίκου …………….. …………., οδός ……………, αρ. ………………., κατά: α) 

της με αριθ. …………../2017 Οριστικής Πράξης Προσδιορισμού Φ.Π.Α. του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, φορολογικής περιόδου 1.01.2003 – 31.12.2003 και β) του με αριθ. 

…………./2017 Οριστικού Προσδιορισμού Προστίμου ΦΠΑ του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ 

Αθηνών, φορολογικής περιόδου 1.01.2003 – 31.12.2003 και τα προσκομιζόμενα με αυτήν σχετικά 

έγγραφα. 
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5. α) Την με αριθ. ………./2017 Οριστική Πράξη Προσδιορισμού Φ.Π.Α. του Προϊσταμένου της 

Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, φορολογικής περιόδου 1.01.2003 – 31.12.2003 και β) τον με αριθ. ……/2017 

Οριστικό Προσδιορισμό Προστίμου ΦΠΑ του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, φορολογικής 

περιόδου 1.01.2003 – 31.12.2003, των οποίων ζητείται η ακύρωση.  

6. Την έκθεση απόψεων του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών. 

7. Την εισήγηση του ορισθέντος υπαλλήλου του Τμήματος Α2 όπως αποτυπώνεται στο 

σχέδιο της απόφασης. 

 

 Επί της από 4.10.2017 και με αριθμό πρωτοκόλλου …………. ενδικοφανούς προσφυγής 

του ………………. ………………. του …………………, και μετά την μελέτη και την αξιολόγηση 

όλων των υφιστάμενων στο σχετικό φάκελο εγγράφων και των προβαλλόμενων λόγων της 

ενδικοφανούς προσφυγής, επαγόμαστε τα ακόλουθα: 

 

 Με την αριθ. ……./2017 Οριστική Πράξη Προσδιορισμού Φ.Π.Α. του Προϊσταμένου 

της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, φορολογικής περιόδου 1.01.2003 – 31.12.2003, καταλογίστηκε σε βάρος 

του προσφεύγοντος διαφορά κυρίου φόρου ύψους 1.916,87 ευρώ πλέον πρόσθετος φόρος ύψους 

2.300,24 ευρώ, ήτοι συνολικό ποσό για καταβολή 4.217,11 ευρώ.  

Σύμφωνα με το πόρισμα ελέγχου της από 27.06.2017 Έκθεσης Ελέγχου Φόρου 

Προστιθέμενης Αξίας της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, βάσει του άρθρου 49§3 του ν.2859/00 (με βάση 

συμπληρωματικά στοιχεία), ο έλεγχος έλαβε υπόψη του την με αριθ. ……./2010 Α.Ε.Π. Κ.Β.Σ. και 

την από 24.09.2010 σχετική Έκθεση Ελέγχου του Σ.Δ.Ο.Ε. Αττικής, σύμφωνα με την οποία ο 

προσφεύγων έλαβε από την επιχείρηση «…………………………………….» με Α.Φ.Μ. 

……………., δύο φορολογικά στοιχεία (Δ.Α. – ΤΙΜ.) συνολικής καθαρής αξίας 9.972,10 ευρώ τα 

οποία χαρακτηρίστηκαν ως εικονικά στο σύνολό τους, συμπεριλαμβάνοντας την καθαρή αξία 

αυτών για την εξεύρεση του λογιστικού αποτελέσματος της χρήσεως 2003 με σκοπό την αποφυγή 

της καταβολής του αναλογούντος φόρου εισοδήματος (καθώς και του αναλογούντος Φ.Π.Α.) προς 

το Δημόσιο, πράξη η οποία συνιστά ουσιαστική παράβαση του Π.Δ. 186/92 (ΚΒΣ) και του 

ν.2238/94, οφείλεται σε πρόθεση της ελεγχόμενης να αποκρύψει φορολογητέα ύλη και αλλοιώνει 

τα οικονομικά αποτελέσματα, τα βιβλία αυτού για τη φορολογική περίοδο 1/1 – 31/12/2003 

κρίθηκαν ως ανακριβή σύμφωνα με το αρ. 30 του Π.Δ. 186/92 περί ΚΒΣ. Κατόπιν αυτού ο έλεγχος 

προσδιόρισε εξωλογιστικά τα ακαθάριστα έσοδα, μείωσε τις φορολογητέες εισροές και τον φόρο 

εισροών κατά το ποσό της αξίας των ληφθέντων εικονικών τιμολογίων και του Φ.Π.Α. εισροών που 

εκπέσθηκε, με συνέπεια το χρεωστικό υπόλοιπο βάσει ελέγχου να διαμορφωθεί στα 1.916,87 

ευρώ, επί του οποίου επιβλήθηκε πρόσθετος φόρος 3% κατά μήνα καθυστέρησης λόγω 

ανακριβούς υποβολής της εκκαθαριστικής δήλωσης Φ.Π.Α., από την λήξη της ημερομηνίας 

υποβολής της οικείας δήλωσης μέχρι την οριστικοποίηση της πράξης, με ανώτερο ποσοστό 

προσαύξησης 120%. 
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 Με τον αριθ. ………/2017 Οριστικό Προσδιορισμό Προστίμου Φ.Π.Α. άρθρου 6 του 

ν.2523/1997, του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, φορολογικής περιόδου 1.01.2003 – 

31.12.2003, επιβλήθηκε σε βάρος του προσφεύγοντος πρόστιμο του άρθρου 6 του ν.2523/1997, 

ποσού 5.384,94 ευρώ διότι συμψήφισε φόρο, ως λήπτης με βάση εικονικά φορολογικά στοιχεία 

καθαρής αξίας 9.972,10 ευρώ πλέον Φ.Π.Α. 1.794,98 ευρώ. 

 Σύμφωνα με την από 27.06.2017 Έκθεση Μερικού Φορολογικού Ελέγχου ειδικού 

προστίμου Φ.ΠΑ. της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, βάσει του άρθρου 6 ν.2523/1997, ο προσφεύγων ζήτησε 

και έλαβε από την επιχείρηση «…………………………...», με Α.Φ.Μ. …………………. και 

καταχώρησε, δύο φορολογικά στοιχεία (Δ.Α. – ΤΙΜ.) συνολικής καθαρής αξίας 9.972,10 ευρώ τα 

οποία χαρακτηρίστηκαν ως εικονικά στο σύνολό τους κατόπιν ελέγχου που πραγματοποιήθηκε 

από το Σ.Δ.Ο.Ε. Π.Δ. Αττικής. Ο αναλογούν Φ.Π.Α. ύψους 1.794,98 ευρώ που αντιστοιχεί στα πιο 

πάνω εικονικά φορολογικά στοιχεία, εκπέστηκε από τον ελεγχόμενο, χωρίς αυτός να έχει τέτοιο 

δικαίωμα. Η ενέργεια αυτή εμπίπτει στα προβλεπόμενα από το άρθρο 6 του ν.2523/97, σύμφωνα 

με το οποίο επιβάλλεται σε βάρος των υπόχρεων, για πράξεις που πραγματοποιούνται έως τις 

30.11.2015, εκτός από τις προβλεπόμενες άλλες κυρώσεις και ειδικό πρόστιμο ίσο με το τριπλάσιο 

του φόρου που εξέπεσε ή επιστράφηκε ή δεν απέδωσε, ανεξάρτητα αν δεν προκύπτει τελικά ποσό 

φόρου για καταβολή. 

 

 Ο προσφεύγων, με την υπό κρίση ενδικοφανή προσφυγή, ζητά την ακύρωση και εξαφάνιση 

των προσβαλλόμενων πράξεων του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, προβάλλοντας τους 

κάτωθι ισχυρισμούς: 

1. Το δικαίωμα του Δημοσίου για τον καταλογισμό των φόρων και την επιβολή προστίμων έχει 

ήδη υποκύψει σε παραγραφή στις 31.12.2009 (ΣτΕ 1738/2017). 

2. Μη νόμιμος ο καταλογισμός πρόσθετου φόρου ποσοστού 120% λόγω της αποδιδόμενης 

ανακρίβειας των δηλώσεών του, ενώ θα έπρεπε να τύχουν εφαρμογής οι διατάξεις του 

άρθρου 58Α του ν.4174/2013 σύμφωνα με τις οποίες προβλέπεται, αντί πρόσθετου φόρου, 

η επιβολή προστίμου ίσου με ποσοστό 50% επί της διαφοράς του φόρου.  

3. Μη νόμιμα και καταχρηστικά του επιβλήθηκε πρόστιμο λόγω μη αποδιδόμενης έκπτωσης 

Φ.Π.Α. με βάση εικονικά τιμολόγια, ίσο με το τριπλάσιο του φόρου που εκπέστηκε 

παράνομα κατ’ εφαρμογή των διατάξεων του άρθρου 6 παρ. 1 του ν.2523/97, ενώ θα 

έπρεπε να τύχουν εφαρμογής οι διατάξεις του άρθρου 77 παρ. 1 του ν.4472/2017. 

4. Ο έλεγχος διενεργήθηκε από τον Προϊστάμενο της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών αντί του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Αιγάλεω κατά παράβαση των διατάξεων περί αρμοδιότητας, διότι 

η χωρική αρμοδιότητα δεν κρίνεται σύμφωνα με τις διατάξεις που ίσχυαν κατά το χρόνο 

που διαπράχθηκε η παράβαση αλλά σύμφωνα με αυτές που ισχύουν κατά το χρόνο 

έκδοσης της καταλογιστικής πράξης. 
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 Επειδή, για πράξεις που εκδίδονται από 01.01.2014, σύμφωνα με τις διατάξεις του άρθρου 

63 του ν.4174/2013 όπως ισχύει: «1. Ο υπόχρεος, εφόσον αμφισβητεί οποιαδήποτε πράξη που 

έχει εκδοθεί σε βάρος του από τη Φορολογική Διοίκηση ή σε περίπτωση σιωπηρής άρνησης, 

οφείλει να υποβάλει ενδικοφανή προσφυγή με αίτημα επανεξέτασης της πράξης στο πλαίσιο 

διοικητικής διαδικασίας από την Υπηρεσία Εσωτερικής Επανεξέτασης της Φορολογικής 

Διοίκησης…». 

 Ειδικότερα, όσον αφορά την ως άνω προσβαλλόμενη πράξη, σύμφωνα με την παρ. 1 του 

ίδιου άρθρου και νόμου (Κ.Φ.Δ.), αυτή εμπροθέσμως και παραδεκτώς προσβάλλεται με την 

παρούσα ενδικοφανή προσφυγή ενώπιον της Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών. 

 

 Επειδή με τις μεταβατικές διατάξεις του άρθρου 72 της παρ. 11 εδαφ.1 του ν.4174/2013 

(το άρθρο 72 αναριθμήθηκε από άρθρο 66 σε άρθρο 72 με το άρθρο 8 του ν. 4337/2015) ορίζεται 

ότι: «Διατάξεις περί παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου να κοινοποιεί φύλλα ελέγχου και 

πράξεις προσδιορισμού φόρου, τελών, εισφορών «προστίμων,»  , προϊσχύουσες του άρθρου 36 

του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, εξακολουθούν να έχουν εφαρμογή για τις χρήσεις, τις 

περιόδους, τις υποθέσεις και τις φορολογικές υποχρεώσεις τις οποίες αφορούν. Κατ` εξαίρεση, οι 

διατάξεις της παραγράφου 3 του άρθρου 36 εφαρμόζονται και για περιπτώσεις φοροδιαφυγής, η 

οποία διαπράχθηκε πριν την εφαρμογή του Κώδικα, εάν, κατά τη θέση αυτού σε ισχύ, το δικαίωμα 

του Δημοσίου δεν έχει παραγραφεί. 

Όπου σε κείμενες διατάξεις ουσιαστικού φορολογικού δικαίου, που εμπίπτουν στο πεδίο εφαρμογής 

του Κώδικα Φορολογικής Διαδικασίας, προβλέπεται προθεσμία παραγραφής του δικαιώματος του 

Δημοσίου να κοινοποιεί φύλλα ελέγχου, πράξεις προσδιορισμού φόρου, τελών, εισφορών, πράξεις 

επιβολής προστίμων και κάθε άλλη συναφή πράξη, η παραγραφή διακόπτεται με την έκδοση 

τους. Η διάταξη του προηγούμενου εδαφίου εφαρμόζεται και σε εκκρεμείς δικαστικές υποθέσεις, οι 

οποίες δεν έχουν συζητηθεί κατά τη δημοσίευση του παρόντος νόμου σε πρώτο βαθμό». 

 Επειδή στις παρ. 1 και 4 του άρθρου 84 του ν.2238/1994 (όπως η περίπτωση β΄ της 

παρ. 4 του άρθρου 84 αντικαταστάθηκε με την παρ. 6 του άρθρου 13 του Ν. 3522/2006 (ΦΕΚ Α΄ 

276/22-12-2006 και σύμφωνα με το άρθρο 39 του ιδίου νόμου ισχύει από 22/12/2006 και μετά)   

ορίζεται: 

1. Η κοινοποίηση φύλλου ελέγχου, κατά τις διατάξεις του άρθρου 69, δεν μπορεί να γίνει μετά την 

πάροδο πενταετίας από το τέλος του έτους μέσα στο οποίο λήγει η προθεσμία για την επίδοση της 

δήλωσης. Το δικαίωμα του Δημοσίου για επιβολή του φόρου παραγράφεται μετά την πάροδο της 

πενταετίας. 

4. Το δικαίωμα του Δημοσίου για την ενέργεια αρχικής ή συμπληρωματικής φορολογικής εγγραφής 

και την επιβολή φόρων, πρόσθετων φόρων, για φορολογικές παραβάσεις, παραγράφεται μετά την 

πάροδο δεκαετίας, εφόσον η μη ενάσκηση του, έστω και κατά ένα μέρος, οφείλεται: 

... 

https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=27763E54533D51EC.28C45E4E70A0&version=2006/12/22
https://www.e-forologia.gr/lawbank/document.aspx?digest=27763E54533D51EC.2A23185ADA10&version=2006/12/22
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β) Σε οποιαδήποτε από τις περιπτώσεις που αναφέρονται στην παράγραφο 2 του άρθρου 68, 

ανεξάρτητα από το εάν έχει εκδοθεί και κοινοποιηθεί ή όχι, αρχικό φύλλο ελέγχου. 

Όταν τα συμπληρωματικά στοιχεία περιέρχονται στον προϊστάμενο της δημόσιας οικονομικής 

υπηρεσίας το τελευταίο έτος της παραγραφής, ο χρόνος αυτής παρατείνεται για ένα ακόμη 

ημερολογιακό έτος. 

 Επειδή, σύμφωνα με τα στοιχεία που τηρούνται στο αρχείο της αρμόδιας υπηρεσίας ο 

προσφεύγων έχει περαιώσει για το οικονομικό έτος 2004 (χρήση 2003), βάσει των διατάξεων του 

ν.3296/2004.  

 Επειδή σύμφωνα με τις διατάξεις των περιπτώσεων α΄ και β΄ της παραγράφου 2 του 

άρθρου 68 του Ν 2238/94, ορίζεται ότι:  

2. Φύλλο ελέγχου και αν ακόμη έγινε οριστικό, δεν αποκλείει την έκδοση και κοινοποίηση 

συμπληρωματικού φύλλου ελέγχου, αν:  

α) από συμπληρωματικά στοιχεία, που περιήλθαν με οποιονδήποτε τρόπο σε γνώση του 

προϊσταμένου της δημόσιας οικονομικής υπηρεσίας, εξακριβώνεται ότι το εισόδημα του 

φορολογουμένου υπερβαίνει αυτό που έχει περιληφθεί στο προηγούμενο φύλλο ελέγχου, 

β) η δήλωση που υποβλήθηκε ή τα έντυπα ή οι καταστάσεις που τη συνοδεύουν αποδεικνύονται 

ανακριβή  

γ)……………………………………………………………………………………………………………… 

Στις πιο πάνω περιπτώσεις το νέο φύλλο ελέγχου εκδίδεται για το άθροισμα του εισοδήματος που 

προκύπτει από το προηγούμενο φύλλο ελέγχου, καθώς και αυτού που εξακριβώθηκε με βάση τα 

πιο πάνω στοιχεία. Αν εκδοθεί το πιο πάνω φύλλο ελέγχου, εφαρμόζονται αναλόγως οι διατάξεις 

του άρθρου 70. 

 

 Επειδή με τις διατάξεις της παραγράφου 6 του άρθρου 28 του Ν 3697/2008 (ΦΕΚ 

Α΄194/25.09.2008), ορίζεται ότι: 

6. Οι διατάξεις της παραγράφου 1, καθώς και η περαίωση των υποθέσεων κατά τα άρθρα 1 έως 

11 του ν. 3259/2004, με βάση και τις μεταβολές που επέρχονται σύμφωνα με τις παραγράφους 1, 

2 και 3, ισχύουν από τη δημοσίευση του παρόντος νόμου στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως. 

 Επειδή με τις διατάξεις της παραγράφου 5 του άρθρου 9 του Ν 3259/2004 (ΦΕΚ Α' 149/04-

08-2004), ορίζεται ότι: 

5. Η αποδοχή από τον επιτηδευματία του Εκκαθαριστικού Σημειώματος συνεπάγεται την αυτόματη 

περαίωση όλων των δηλώσεων εισοδήματος και λοιπών φόρων που αφορούν τις χρήσεις αυτές 

και επιφέρει όλα τα αποτελέσματα της Διοικητικής Επίλυσης της Διαφοράς, τα δε καταβληθέντα 

στο Δημόσιο χρηματικά ποσά κατ’ εφαρμογή της ρύθμισης αυτής δεν αναζητούνται. Κατ’ εξαίρεση 

των αναφερομένων στο προηγούμενο εδάφιο, σε περίπτωση που μετά την υπογραφή από τον 

επιτηδευματία της πράξης αποδοχής του Εκκαθαριστικού Σημειώματος περιέλθουν σε γνώση του 

Προϊσταμένου της αρμόδιας Δ.Ο.Υ. νέα στοιχεία σύμφωνα με τις διατάξεις της παραγράφου 2 του 
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άρθρου 68 του Ν. 2238/1994, εκδίδεται σύμφωνα με αυτά συμπληρωματικό φύλλο ελέγχου και 

συμψηφίζεται ο καταβληθείς φόρος εισοδήματος και Φ.Π.Α.. 

 Επειδή  σύμφωνα με την 2122/2012 απόφαση του ΣτΕ:  

Πράξη επιβολής φόρου εισοδήματος, ακόμη και αν κατέστη οριστική κατόπιν διοικητικής 

επιλύσεως της διαφοράς, δεν αποκλείει την έκδοση και κοινοποίηση συμπληρωματικής πράξεως, 

αν από συμπληρωματικά στοιχεία, τα οποία περιήλθαν εκ των υστέρων στον Προϊστάμενο της 

Δημόσιας Οικονομικής Υπηρεσίας και τα οποία ο τελευταίος δεν είχε υπ’ όψιν του κατά την έκδοση 

της αρχικής πράξεως, εξακριβώνεται ότι το εισόδημα του υπόχρεου είναι ανώτερο από αυτό που 

περιλήφθηκε στην αρχική πράξη. 

Τέτοια συμπληρωματικά στοιχεία δεν αποκλείεται να είναι επίσημα ή ανεπίσημα βιβλία ή στοιχεία 

που τηρούν τρίτες επιχειρήσεις ή και άλλα έγγραφα από τα οποία αποδεικνύεται, κατά την κρίση 

της φορολογικής αρχής ή των διοικητικών δικαστηρίων, η εικονικότητα των τιμολογίων που εξέδιδε 

ή λάμβανε και καταχώριζε ο φορολογούμενος και ως εκ τούτου η απόκρυψη απ’ αυτόν 

εισοδήματος. 

 Επειδή οι διατάξεις της παραγράφου 3 του άρθρου 49 του νόμου 2859/2000 ορίζουν ότι 

«πράξη προσδιορισμού του φόρου, και αν ακόμη έγινε οριστική, δεν αποκλείει την έκδοση και 

κοινοποίηση συμπληρωματικής πράξης, αν από συμπληρωματικά στοιχεία που περιήλθαν με 

οποιονδήποτε τρόπο σε γνώση του Προϊσταμένου ΔΟΥ, μετά την έκδοση της πράξης, 

εξακριβώνεται ότι ο φόρος που προκύπτει είναι μεγαλύτερος απ` αυτόν που προσδιορίζεται με την 

αρχική πράξη ή αν δήλωση ή τα έντυπα ή οι καταστάσεις που τη συνοδεύουν αποδεικνύονται 

ανακριβή.» 

 Επειδή οι διατάξεις των παραγράφων 1 και 2, περίπτωση γ΄, του άρθρου 57 του νόμου 

2859/2000 ορίζουν ότι : 

«1. Η Κοινοποίηση των πράξεων που προβλέπουν οι διατάξεις των άρθρων 49 και 50 του 

παρόντος δεν μπορεί να γίνει ύστερα από πάροδο πενταετίας από το τέλος του έτους μέσα στο 

οποίο λήγει η προθεσμία για την υποβολή της εκκαθαριστικής δήλωσης ... Μετά την πάροδο της 

πενταετίας παραγράφεται το δικαίωμα του Δημοσίου για την Επιβολή του φόρου. ………….. 

2. Κατ` εξαίρεση από τις διατάξεις της προηγούμενης παραγράφου μπορεί να κοινοποιηθεί πράξη 

και μετά την πάροδο πενταετίας, όχι όμως και μετά την πάροδο δεκαετίας εφόσον: ………… 

 γ) αφορά συμπληρωματική πράξη που προβλέπει η διάταξη της παραγράφου 3 του άρθρου 49. » 

 Επειδή, περαιτέρω σύμφωνα με τις διατάξεις της δεύτερης παραγράφου του άρθρου 17 

του ν.3296/04: «2. Οι διατάξεις των παραγράφων 2 του άρθρου 68 του Ν. 2238/1994 και 3 του 

άρθρου 49 του Ν. 2859/2000 έχουν εφαρμογή και για τις περαιούμενες κατά τα άρθρα 13 έως και 

16 δηλώσεις φορολογίας εισοδήματος, Φ.Π.Α. και λοιπών φορολογιών. Τα ανωτέρω ισχύουν 

ανάλογα και σε περιπτώσεις ύπαρξης ανέλεγκτων δελτίων πληροφοριών ή λοιπών εν γένει 

επιβαρυντικών στοιχείων κατά το χρόνο υποβολής των πιο πάνω δηλώσεων.». 

 Επειδή σύμφωνα με τις διατάξεις της παραγράφου 5 του άρθρου 9 του Ν 2523/97, 

ορίζεται ότι: 

http://www.taxheaven.gr/laws/law/index/law/7


7 
 

«5. Οι διατάξεις περί παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου για την ενέργεια αρχικής ή 

συμπληρωματικής φορολογικής εγγραφής στην κύρια φορολογία εφαρμόζονται ανάλογα και για την 

επιβολή των προστίμων.  

  Η προθεσμία αρχίζει από τη λήξη της διαχειριστικής περιόδου που έπεται εκείνης, στην οποία 

αφορά η παράβαση. Στα πρόστιμα του Κ.Β.Σ. ως και σε άλλα πρόστιμα που δεν συνδέονται με 

αντίστοιχη φορολογία, ως κύρια φορολογία νοείται η φορολογία εισοδήματος.» 

Επειδή, με την υπ’ αριθμ. 1738/2017 απόφαση της Ολομέλειας του ΣτΕ κρίθηκε οριστικά, το 

ζήτημα της παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου προς έλεγχο για την επιβολή φόρων και το 

πότε μπορεί να παραταθεί νομοθετικά το δικαίωμά του αυτό ώστε να είναι συνταγματικά επιτρεπτό. Η 

ολομέλεια του ΣτΕ με την απόφασή της αυτή έκρινε βασιζόμενη στα απορρέοντα από την αρχή του 

κράτους δικαίου, την αρχή της ασφάλειας δικαίου και στηριζόμενη στο άρθρο 78 του Συντάγματος ότι:  

Σκέψη 6: «Επειδή, εκδήλωση της, απορρέουσας, κατά τα προεκτεθέντα, από την αρχή του κράτους 

δικαίου, αρχής της ασφάλειας δικαίου ειδικώς στο φορολογικό δίκαιο αποτελούν οι θεσπιζόμενες με το 

άρθρο 78 του Συντάγματος ρυθμίσεις. Ειδικότερα, στο άρθρο αυτό ορίζονται τα εξής: “1. Κανένας 

φόρος δεν επιβάλλεται ούτε εισπράττεται χωρίς τυπικό νόμο που καθορίζει το υποκείμενο της 

φορολογίας και το εισόδημα, το είδος της περιουσίας, τις δαπάνες και τις συναλλαγές ή τις κατηγορίες 

τους στις οποίες αναφέρεται ο φόρος. 2. Φόρος ή άλλο οποιοδήποτε οικονομικό βάρος δεν μπορεί να 

επιβληθεί με νόμο αναδρομικής ισχύος που επεκτείνεται πέρα από το οικονομικό έτος το προηγούμενο 

εκείνου κατά το οποίο επιβλήθηκε”. Κατά την έννοια των διατάξεων αυτών, ερμηνευομένων ενόψει των 

ανωτέρω εκτεθέντων ως προς τις πηγάζουσες από την αρχή της ασφάλειας δικαίου απαιτήσεις, η 

πρόβλεψη στο νόμο ότι με την πάροδο ορισμένου χρονικού διαστήματος παραγράφεται η αξίωση του 

Δημοσίου για τη βεβαίωση και επιβολή συγκεκριμένου φόρου συνιστά ουσιαστικό στοιχείο της οικείας 

φορολογικής ενοχής κατά την παράγραφο 1 του ως άνω άρθρου 78 (ΣτΕ Ολ. 3174/2014). Ως 

ουσιαστικό δε στοιχείο της φορολογικής ενοχής η διάρκεια της παραγραφής πρέπει να καθορίζεται εκ 

των προτέρων, ενώ μεταβολή της με την πρόβλεψη επιμηκύνσεως είναι δυνατή μόνον υπό τις 

προϋποθέσεις της παραγράφου 2 του ανωτέρω άρθρου 78 του Συντάγματος, δηλαδή με διάταξη 

θεσπιζόμενη το αργότερο το έτος, που έπεται εκείνου, στο οποίο ανάγεται η φορολογική υποχρέωση. 

Κατά συνέπεια, διάταξη νόμου περί παρατάσεως χρόνου παραγραφής φορολογικών αξιώσεων, οι 

οποίες ανάγονται σε ημερολογιακό έτος προγενέστερο του προηγουμένου της δημοσιεύσεως του νόμου 

αυτού έτους, είναι ανίσχυρη ως αντικείμενη στην απορρέουσα από την αρχή του κράτους δικαίου αρχή 

της ασφάλειας δικαίου και στις εξειδικεύουσες αυτήν ειδικώς στο φορολογικό δίκαιο ανωτέρω 

συνταγματικές διατάξεις, για τον λόγο ότι θα τροποποιούσε κατά τον τρόπο αυτό αναδρομικά εις βάρος 

των φορολογουμένων το νομοθετικό καθεστώς που ίσχυε κατά τον χρόνο στον οποίο ανάγονται οι 

φορολογικές τους υποχρεώσεις όσον αφορά ουσιαστικό στοιχείο των εν λόγω υποχρεώσεων». 

Σκέψη 7: «Επειδή, κατά το άρθρο 84 του Κώδικα Φορολογίας Εισοδήματος (ν. 2238/1994, Α’ 151) «1. 

Η κοινοποίηση φύλλου ελέγχου [...] δεν μπορεί να γίνει μετά την πάροδο πενταετίας από το τέλος του 

έτους μέσα στο οποίο λήγει η προθεσμία για την επίδοση της δήλωσης. Το δικαίωμα του Δημοσίου για 

επιβολή του φόρου παραγράφεται μετά την πάροδο της πενταετίας. 2. 3. 4. Το δικαίωμα του Δημοσίου 

https://www.forin.gr/laws/law/7/suntagma#!/?article=174
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για την ενέργεια αρχικής ή συμπληρωματικής φορολογικής εγγραφής και την επιβολή φόρων, 

πρόσθετων φόρων, για φορολογικές παραβάσεις, παραγράφεται μετά την πάροδο δεκαετίας, εφόσον η 

μη ενάσκησή του, έστω και κατά ένα μέρος, οφείλεται: α) β) Σε οποιαδήποτε από τις περιπτώσεις που 

αναφέρονται στην παράγραφο 2 του άρθρου 68 [δηλαδή σε περίπτωση περιελεύσεως στην φορολογική 

αρχή συμπληρωματικών στοιχείων] 5. Αν δεν υποβληθεί δήλωση φορολογίας εισοδήματος ή δήλωση 

απόδοσης παρακρατουμένων φόρων το δικαίωμα του Δημοσίου να κοινοποιήσει το φύλλο ελέγχου 

παραγράφεται μετά την πάροδο δεκαπέντε (15) ετών από τη λήξη της προθεσμίας για την επίδοση της 

δήλωσης». Εξάλλου, σύμφωνα με το άρθρο 107 του ίδιου Κώδικα, όπως ίσχυε κατά τον κρίσιμο εν 

προκειμένω χρόνο, «1. Κάθε νομικό πρόσωπο του άρθρου 101 υποχρεούται να υποβάλει δήλωση 

φόρου εισοδήματος στον αρμόδιο προϊστάμενο της δημόσιας οικονομικής υπηρεσίας [...] 2. Η δήλωση 

της προηγούμενης παραγράφου υποβάλλεται: α) Από τα νομικά πρόσωπα της παραγράφου 1 του 

άρθρου 101, μέχρι τη δέκατη (10η) ημέρα του πέμπτου μήνα από την ημερομηνία λήξης της 

διαχειριστικής περιόδου, για εισοδήματα που απόκτησαν μέσα σε αυτήν [...]» 

Σκέψη 8: «Επειδή, η προβλεπόμενη ως κανόνας από το προαναφερθέν άρθρο 84 παρ. 1 του Κώδικα 

Φορολογίας Εισοδήματος πενταετής παραγραφή παρατάθηκε στη συνέχεια με τις εξής διατάξεις έως 

την έκδοση του ένδικου φύλλου ελέγχου: Άρθρο 11 του ν. 3513/2006 (Α’ 265): «Οι προθεσμίες 

παραγραφής που λήγουν στις 31.12.2006 και 31.12. 2007, ημερομηνίες μετά τις οποίες παραγράφεται 

το δικαίωμα του Δημοσίου για κοινοποίηση φύλλων ελέγχου επιβολής φόρων, τελών και εισφορών 

παρατείνονται μέχρι 31.12.2008 [..]». Άρθρο 29 του ν. 3697/2008 (Α’ 194): «Η προθεσμία 

παραγραφής που λήγει στις 31.12.2008, ημερομηνία μετά την οποία παραγράφεται το δικαίωμα του 

Δημοσίου για κοινοποίηση φύλλων ελέγχου επιβολής φόρων, τελών και εισφορών, παρατείνεται μέχρι 

31.12.2009. [...]». Άρθρο 10 του ν. 3790/2009 (Α’ 143): «Η προθεσμία παραγραφής που λήγει στις 

31.12.2009, ημερομηνία μετά την οποία παραγράφεται το δικαίωμα του Δημοσίου για κοινοποίηση 

φύλλων ελέγχου επιβολής φόρων, τελών και εισφορών, παρατείνεται μέχρι 30.6.2010». Άρθρο 82 του 

ν. 3842/2010 (Α’58), όπως τροποποιήθηκε από το άρθρο 92 παρ. 3 περ. β του ν. 3862/2010 (Α’113): 

«Η προθεσμία παραγραφής που λήγει στις 30.6.2010, ημερομηνία μετά την οποία παραγράφεται το 

δικαίωμα του Δημοσίου για κοινοποίηση φύλλων ελέγχου ή πράξεων επιβολής φόρων, τελών και 

εισφορών, παρατείνεται μέχρι 31.12.2010» 

Σκέψη 9: «Επειδή, στη συνέχεια χορηγήθηκαν και περαιτέρω παρατάσεις του χρόνου παραγραφής με 

τις εξής διατάξεις: Άρθρο 12 § 7 του ν. 3888/2010 (Α’ 175), … Άρθρο 18 § 2 του ν. 4002/2011 (Α’ 180) 

… Άρθρο δεύτερο παρ. 1 του ν. 4098/2012 (Α’ 249) …  Άρθρο 37 § 5 του ν. 4141/2013 (Α’ 81) … 

Άρθρο 22 του ν. 4203/2013 (Α’ 235) … Άρθρο 87 του ν. 4316/2014 (Α’ 270) … Άρθρο 22 του ν. 

4337/2015 (Α’ 129) … Άρθρο 61 § 8 του ν. 4410/2016 (Α’141) … Άρθρο 97 του ν. 4446/2016 (Α’ 240) 

…». 

Σκέψη 10: «Επειδή, με τις παρατεθείσες στην όγδοη σκέψη διατάξεις παρατείνεται διαδοχικώς ο 

χρόνος παραγραφής φορολογικών αξιώσεων του Δημοσίου λίγο πριν από την λήξη είτε της αρχικής 

παραγραφής είτε της προηγούμενης παρατάσεως αυτής ώστε η θεσπιζόμενη με το άρθρο 84 παρ. 1 

του Κώδικα Φορολογίας Εισοδήματος ως κανόνας πενταετής παραγραφή, που είναι, άλλωστε, εύλογη, 
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να φαίνεται ότι δεν έχει πλέον σε καμία περίπτωση εφαρμογή για τις φορολογικές υποχρεώσεις που 

γεννήθηκαν κατά τις χρήσεις στις οποίες αφορούν οι ανωτέρω διατάξεις και, αντιθέτως, να διαφαίνεται 

από τις ρυθμίσεις αυτές αδυναμία οποιασδήποτε προβλέψεως περί του χρόνου λήξεως της 

παραγραφής τους, με συνέπεια να κλονίζεται η αξιοπιστία του κράτους γενικότερα, πράγμα που δεν 

συμβάλλει στην εμπέδωση της συνειδήσεως στους πολίτες ότι οφείλουν να εκπληρώνουν τις 

φορολογικές τους υποχρεώσεις. Άλλωστε, όπως προκύπτει από τις παρατεθείσες στην προηγούμενη 

σκέψη διατάξεις, η παραγραφή αυτή παρατάθηκε στη συνέχεια και πάλι, επανειλημμένως, ώστε έως τον 

χρόνο συζητήσεως της υποθέσεως ενώπιον του Τμήματος, αλλά και ενώπιον της Ολομελείας, να 

υπάρχουν, ενδεχομένως, υποθέσεις, αφορώσες στο ένδικο οικονομικό έτος 2002, για τις οποίες, ενόψει 

των εν λόγω διατάξεων, η παραγραφή δεν έχει ακόμη λήξει (δοθέντος ότι η παράταση της παραγραφής 

εξαρτάται πλέον από ενέργειες διαφόρων αρχών, με συνέπεια ο χρόνος παραγραφής των 

φορολογικών αξιώσεων του ίδιου έτους ενδεχομένως να διαφέρει από φορολογούμενο σε 

φορολογούμενο αναλόγως εάν για συγκεκριμένο φορολογούμενο έχει εκδοθεί εντολή ελέγχου από 

κάποια από τις προβλεπόμενες στις ανωτέρω διατάξεις αρχή) και ως προς τις οποίες να μην είναι, 

ενδεχομένως, δυνατόν ούτε καν να προβλεφθεί ευχερώς πότε συμπληρώνεται η παραγραφή. Με τα 

δεδομένα αυτά και ενόψει των εκτεθέντων στις σκέψεις 5 και 6, οι παρατεθείσες στην όγδοη σκέψη 

διατάξεις αντίκεινται στις εξειδικεύουσες την (απορρέουσα από την αρχή του κράτους δικαίου) αρχή της 

ασφάλειας δικαίου διατάξεις των παραγράφων 1 και 2 του άρθρου 78 του Συντάγματος, διότι 

παρατείνουν την προθεσμία παραγραφής φορολογικών αξιώσεων του Δημοσίου αναγομένων σε 

ημερολογιακά έτη προγενέστερα του προηγουμένου της δημοσιεύσεως των σχετικών νόμων ετών». 

Επειδή με την εν λόγω απόφαση, του ΣτΕ κρίθηκαν ως αντισυνταγματικές οι διατάξεις 

των νόμων που προέβλεπαν παράταση της παραγραφής και συγκεκριμένα οι διατάξεις που 

περιλαμβάνονται στη σκέψη 8 της Απόφασης, δεδομένου ότι αντίκεινται στις εξειδικεύουσες την 

(απορρέουσα από την αρχή του κράτους δικαίου) αρχή της ασφάλειας δικαίου διατάξεις των 

παραγράφων 1 και 2 του άρθρου 78 του Συντάγματος, διότι παρέτειναν την προθεσμία 

παραγραφής φορολογικών αξιώσεων του Δημοσίου αναγομένων σε ημερολογιακά έτη 

προγενέστερα του προηγουμένου της δημοσιεύσεως των σχετικών νόμων ετών. 

Επειδή, σύμφωνα με τη ΠΟΛ. 1154/2017 με θέμα την ‘Παροχή οδηγιών για την 

ομοιόμορφη εφαρμογή της με αριθ. ΔΕΛ Β 1136035 ΕΞ 2017/15.9.2017 (Β' 3278) Απόφασης του 

Διοικητή της Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Εσόδων: «Σε συνέχεια της ως άνω Απόφασης του 

Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε., με την οποία προβλέπεται η έκδοση πράξεων διορθωτικού προσδιορισμού 

φόρων, τελών, εισφορών και επιβολής προστίμων (στο εξής: «πράξεις προσδιορισμού») σύμφωνα 

με τις ισχύουσες διατάξεις σε συνδυασμό με τη με αριθ. 1738/2017 Απόφαση της Ολομέλειας του 

ΣτΕ και για την ομοιόμορφη αντιμετώπιση των εκκρεμών προτεραιοποιημένων υποθέσεων ελέγχων 

που θα διενεργηθούν εντός του έτους 2017, παρέχονται οι κάτωθι οδηγίες: 1. Υποθέσεις που 

αφορούν χρήσεις προτεραιοποιημένες σύμφωνα με τη ΔΕΛ Β 1136035 ΕΞ 2017/15.9.2017 

Απόφαση Διοικητή Α.Α.Δ.Ε.  

α) Με τη με αριθ. ΔΕΛ Β 1136035 ΕΞ 2017/15.9.2017 Απόφαση του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε. 
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ορίστηκε ότι, για τη φορολογία εισοδήματος και για τις φορολογίες για τις οποίες εφαρμόζονται οι 

διατάξεις της φορολογίας αυτής, ελέγχονται κατά προτεραιότητα και εκδίδονται σχετικές πράξεις 

προσδιορισμού, ως κάτωθι: 

Χρήσεις για τις οποίες εκδίδονται πράξεις προσδιορισμού, σύμφωνα με τη ΔΕΛ Β 1136035 Εξ 2017/15.9.2017 

Απόφαση Διοικητή Α.Α.Δ.Ε. 

ΧΡΗΣΕΙΣ ΕΦΑΡΜΟΣΤΕΑ ΔΙΑΤΑΞΗ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

2011 και 

μετά 

Άρθ. 84 § 1 ν. 2238/94 (σε συνδυασμό με αρθ. 72 § 11, 

εδ. α', ν. 4174/13) και άρθ. 36 § 1 του ν.4174/13 
Κανόνας πενταετούς παραγραφής 

2008 και 

μετά 

Άρθ. 36 § 3 ν. 4174/13 σε συνδυασμό με αρθ. 72 § 11, εδ. 

β', του ίδιου νόμου 

Η εφαρμογή της διάταξης προϋποθέτει 

φοροδιαφυγή 

2006 και 

μετά 

Άρθ. 84 § 4 ν. 2238/94 και 68 § 2α' του ίδιου νόμου (σε 

συνδυασμό με αρθ. 72 § 11, εδ. α', ν. 4174/13) 

Η εφαρμογή των διατάξεων προϋποθέτει 

συμπληρωματικά στοιχεία 

2001 και 

μετά 

Άρθ. 84 § 5 ν. 2238/94 (σε συνδυασμό με αρθ. 72 § 11, 

εδ. α', ν. 4174/13) 

Αφορά αποκλειστικά την περίπτωση μη 

υποβολής δήλωσης στη φορολογία 

εισοδήματος 

 

Σε κάθε περίπτωση, για όλες τις χρήσεις μέχρι 31/12/2013, ισχύουν και οι λοιπές διατάξεις περί 

παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου για έκδοση πράξεων προσδιορισμού που 

προβλέπονται με τα άρθρα 84 του ν. 2238/1994 (Κ.Φ.Ε.) και 57 του ν. 2859/2000 (Φ.Π.Α.), ενώ για 

τις φορολογίες κεφαλαίου (Φ.Μ.Α., Φ.Μ.Α.Π., κ.λπ.) και τελών χαρτοσήμου ισχύουν διαφορετικοί 

χρόνοι παραγραφής. Ειδικά για τις υποθέσεις του Κώδικα Διατάξεων Φορολογίας Κληρονομιών, 

Δωρεών, Γονικών Παροχών και Κερδών από τυχερά παίγνια, ισχύουν οι διατάξεις περί 

παραγραφής που προβλέπονται με τον ως άνω Κώδικα (άρθ.102 ν.2961/2001) για χρήσεις μέχρι 

31/12/2014.  

β) Η έκδοση πράξεων για χρήσεις 2008 και μετά, δυνάμει των οριζομένων στις διατάξεις της παρ. 3 

του άρθ. 36 του ν. 4174/2013 σε συνδυασμό με τις διατάξεις της παρ. 11 του άρθ. 72 του ίδιου 

νόμου, προϋποθέτει να προκύπτει φοροδιαφυγή κατά την έννοια και τα όρια του άρθρου 66 του 

ίδιου νόμου περί εγκλημάτων φοροδιαφυγής (σχετ. η ΠΟΛ.1142/15.9.2016 και η ΠΟΛ.1088/2017), 

η οποία διαπιστώνεται από τον διενεργηθέντα έλεγχο, ύστερα και από την πάροδο της 

προβλεπόμενης προθεσμίας για τις έγγραφες απόψεις του ελεγχόμενου στο σημείωμα 

διαπιστώσεων του άρθ. 28 του Κ.Φ.Δ..  

γ) Για φορολογίες, πέραν της φορολογίας εισοδήματος (π.χ. φορολογία τελών χαρτοσήμου), που 

περιλαμβάνονται στην εντολή ελέγχου, για τις οποίες δεν έχει παραγραφεί το δικαίωμα του 
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Δημοσίου για έκδοση πράξεων προσδιορισμού σύμφωνα με τις κείμενες διατάξεις, εκδίδονται οι 

οικείες πράξεις.  

δ) Σε κάθε περίπτωση, τα οριζόμενα στις παρ. 1, 2, 3, 4 και 6 της με αριθ. ΔΕΛ Β 1189202 ΕΞ 

2016/28.12.2016 (Β' 4270/30.12.2016) Απόφασης του Διοικητή της Α.Α.Δ.Ε., όπως ισχύει, περί 

καθορισμού των φορολογικών ελέγχων που θα διενεργηθούν το έτος 2017 και ειδικότερα περί της 

δυνατότητας ανακατάταξης των υποθέσεων σε σειρά προτεραιότητας, έχουν εφαρμογή και εν 

προκειμένω.  

ε) Τα αναφερόμενα στις περιπτώσεις α-γ της παρούσας παραγράφου εφαρμόζονται και για τις 

υποθέσεις για τις οποίες έχουν εκδοθεί πράξεις προσδιορισμού και επί των οποίων εκκρεμούν 

ενδικοφανείς προσφυγές στη ΔΕΔ. …» 

Επειδή για την φορολογική περίοδο 1.01.2003 – 31.12.2003 (η οποία είχε περαιωθεί 

σύμφωνα με τις διατάξεις του ν.3296/04) υπήρχε στο αρχείο της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών η με αριθ. 

…………/2010 Α.Ε.Π. η οποία αφορούσε παράβαση εκ μέρους του προσφεύγοντος για λήψη 

εικονικών φορολογικών στοιχείων από την εταιρεία «……………………………….» συνολικής 

καθαρής αξίας 9.972,10 ευρώ τα οποία χαρακτηρίστηκαν εικονικά στο σύνολό τους κατόπιν 

ελέγχου που πραγματοποιήθηκε από το Σ.Δ.Ο.Ε. Π.Δ. Αττικής. Η με αριθ. ………./2010 ΑΕΠ 

Κ.Β.Σ. έγινε οριστική δια της αποδοχής της από τον φορολογούμενο κατόπιν συμβιβασμού. Η 

παραπάνω παράβαση που αφορά την χρήση 2003 περιήλθε σε γνώση της εν λόγω υπηρεσίας 

μετά την οριστική περαίωση της ανωτέρω φορολογικής περιόδου σύμφωνα με τις διατάξεις του 

ν.3296/04, θεωρήθηκε ως νεότερο στοιχείο σύμφωνα με το άρθρο 68 παρ. 2 του ν.2238/94 και ως 

τέτοιο εκτιμήθηκε και αξιοποιήθηκε από τον έλεγχο. Ο έλεγχος διενεργήθηκε κατόπιν έκδοσης της 

με αριθ. ………../2013 εντολής μερικού φορολογικού ελέγχου του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ 

Αθηνών και εκδόθηκαν οι από 27.06.2017 Έκθεση Ελέγχου Φόρου Προστιθέμενης Αξίας του 

άρθρου 49§3 του ν.2859/00 και Έκθεση Μερικού Φορολογικού Ελέγχου Ειδικού Προστίμου Φ.Π.Α. 

του άρθρου 6 του ν.2523/97, του ελεγκτή της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών …………… ……………... Ο εν 

λόγω έλεγχος έκρινε τα βιβλία του προσφεύγοντος για τη χρήση 2003 ανακριβή με βάση τις 

διατάξεις του άρθρου 30 παρ. 4 του Π.Δ. 186/92 (ΚΒΣ) λόγω λήψης εικονικών φορολογικών 

στοιχείων τα οποία χαρακτηρίστηκαν ως στο σύνολό τους. 

Επειδή, ο προσφεύγων έχει περαιώσει το οικονομικό έτος 2004 (χρήση 2003), βάσει των 

διατάξεων του ν. 3296/04 και σύμφωνα με τις ως άνω διατάξεις και οδηγίες, το δικαίωμα του 

Δημοσίου για την ενέργεια συμπληρωματικής φορολογικής εγγραφής και την επιβολή φόρων και 

πρόσθετων φόρων, παραγράφεται μετά την πάροδο δεκαετίας, ήτοι την 31/12/2014. 

Επειδή ωστόσο με τις διατάξεις του άρθρου 87 του ν 4316/2014, του άρθρου 22 του 

ν.4337/2015 και του άρθρου 97 του ν.4446/2016, η προθεσμία παραγραφής παρατάθηκε έως 

31/12/2017, η φορολογική αρχή προέβη στην έκδοση των προσβαλλόμενων πράξεων που 

αφορούν την χρήση 2003, την 23/05/2017. 

Επειδή οι προσβαλλόμενες με αριθ.: α) ………./2017 πράξη επιβολής προστίμου ΦΠΑ 

άρθρου 6 ν. 2523/97, του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, διαχειριστικής περιόδου 01/01-
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31/12/2003 και β) ………./2017 οριστική πράξη διορθωτικού προσδιορισμού ΦΠΑ του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, διαχειριστικής περιόδου 01/01-31/12/2003, εκδόθηκαν βάσει 

των αποτελεσμάτων του διενεργηθέντος ελέγχου την 27/06/2017 και κοινοποιήθηκαν στον 

προσφεύγοντα την 4/09/2017. 

 Επειδή εν προκειμένω το δικαίωμα του Δημοσίου για επιβολή φόρων και προστίμων για το 

εν λόγω οικονομικό έτος έχει υποπέσει σε παραγραφή σύμφωνα με τις ως άνω διατάξεις και 

οδηγίες, καθόσον δεν χρήζουν εφαρμογής οι διατάξεις περί παράτασης παραγραφής, στις οποίες 

βασίσθηκε η φορολογική αρχή για την έκδοση της προσβαλλόμενης πράξης, καθόσον κατ’ 

εφαρμογή της υπ’αριθμ.1738/2017 απόφασης της Ολομέλειας του ΣΤΕ, θεωρούνται ως 

αντισυνταγματικές. 

 Κατόπιν των ανωτέρω, ο ισχυρισμός του προσφεύγοντος, περί παραγραφής του 

δικαιώματος του Δημοσίου για την κοινοποίηση των προσβαλλόμενων πράξεων που αφορούν τη 

χρήση 2003 (οικονομικό έτος 2004) είναι βάσιμος, παρέλκει δε η εξέταση των λοιπών 

προβαλλόμενων ισχυρισμών ως προς τις προσβαλλόμενες πράξεις που αφορούν την εν λόγω 

χρήση. 

 

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε  

 

Την αποδοχή της με ημερομηνία κατάθεσης 4.10.2017 και με αριθ. πρωτ. …………… 

ενδικοφανούς προσφυγής του ………………. ………………. του …………………, με Α.Φ.Μ. 

………………….., κατοίκου …………….. ………………, οδός ………………, αρ. …………… και την 

ακύρωση: α) της με αριθ. ………../2017 Οριστικής Πράξης Προσδιορισμού Φ.Π.Α. του 

Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών και β) του με αριθ. ………../2017 Οριστικού Προσδιορισμού 

Προστίμου ΦΠΑ του Προϊσταμένου της Δ.Ο.Υ. Α΄ Αθηνών, που αφορούν τη χρήση 2003 

(οικονομικό έτος 2004), λόγω παραγραφής του δικαιώματος του Δημοσίου για την έκδοση και 

κοινοποίηση πράξεων επιβολής του φόρων και προστίμων για την εν λόγω χρήση. 

 

Εντελλόμεθα όπως αρμόδιο όργανο κοινοποιήσει με τη νόμιμη διαδικασία την παρούσα απόφαση 

στον υπόχρεο. 

 

 Με εντολή του Προϊσταμένου της  
Διεύθυνσης Επίλυσης Διαφορών 

 

ΑΚΡΙΒΕΣ ΑΝΤΙΓΡΑΦΟ 
Η ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ ΤΟΥ ΤΜΗΜΑΤΟΣ 

Ο ΠΡΟΪΣΤΑΜΕΝΟΣ ΤΗΣ ΥΠΟΔΙΕΥΘΥΝΣΗΣ 
ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗΣ  

ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΗΣ ΥΠΟΣΤΗΡΙΞΗΣ 
 

 

 ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΦΑΚΟΣ 
 
 

Σ η μ ε ί ω σ η : Κατά της απόφασης αυτής επιτρέπεται η άσκηση προσφυγής ενώπιον των 
αρμόδιων Διοικητικών Δικαστηρίων εντός τριάντα (30) ημερών από την κοινοποίησή της. 


